&%
Q SACHSEN-ANHALT
0 Landesamt fiir Umweltschutz

Der Moorfrosch in Sachsen-Anhalt —
Aktuelle Verbreitung und Bestandssituation

Marcel Seyring
Landesamt fur Umweltschutz Sachsen-Anhalt




DER MOORFROSCH
Lurch des Jahres 2025

Anlass & Fragestellungen

Lurch des Jahres 2025

Durrejahre 2018-2022

starke Bestandsrickgange in ST vermutet

1. Aktuelle Verbreitung?

2. Veranderungen der Bestandsgrolien?
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Datengrundlagen

Artdatenbank des
Landesamtes fur Umweltschutz
(5.485 Beobachtungen)

« Zeitraum: 1956-2024

» ehrenamtliche Erfassungen
« Kartierprojekte LAU

« FFH-Monitoring
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Datengrundlagen

Artdatenbank des
Landesamtes fur Umweltschutz
(5.485 Beobachtungen)

« Zeitraum: 1956-2024

« ehrenamtliche Erfassungen
» Kartierprojekte LAU

« FFH-Monitoring

Artdatenbank
LAK Feldherpetologie
(113 Beobachtungen)
« Zeitraum: 1982-2024
» ehrenamtliche Erfassungen
o Verbreitungskartierung
o Herpetomonitoring




Areal & Verbreitung in Deutschland

Quelle: www.zootier-lexikon.org

- Vorkommen in ST am westlichen Arealrand
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Karte 1: Aktuelle Verbreitung (1990-2014) des Moorfroschs in
Deutschland (modifiziert nach DGHT e. V. 2014).



Okologie, Lebensweise &
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Okologie, Lebensweise &
Gefahrdung

» Bevorzugung Auengewasser, Grunland, Laub-/Mischwalder

e Charakterart der Auenlandschaften in ST
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Okologie, Lebensweise &
Gefahrdung

Rote-Liste D: gefahrdet (3)

Rote-Liste ST: stark gefahrdet (2)
FFH-RL: Anh. IV

BArtSchV: streng geschutzt

Quelle: GROSSE et al. 2020




Verbreitung in Sachsen-Anhalt

Vorkommen des Moofroschs
in Sachsen-Anhalt
® Nachweise des
Moorfroschs
bis zum Jahr 2001
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Verbreitung in Sachsen-Anhalt

Anzahl Nachweise
MTBQ-Anzahl
MTBQ-Frequenz
1x1-km-Anzahl
1x1-km-Frequenz

bis 2001

1.794
328
50,85
1.029
4,85

Vorkommen des Moofroschs
in Sachsen-Anhalt
® Nachweise des
Moorfroschs
bis zum Jahr 2001

Die Lurche und Kriechtiere
(Amphibia et Reptiia)

Die Lurche und Kriechtiere
Sachsen-Anhalts

Vetbreiung, Okologie, Gelahroung und St

Quelle: Landesamt f. Umweltschutz ST

des Landes Sachsen-Anhalt

2002-2017

3.223
334
51,78
1.204
5,68

. Vorkommen des Moofroschs
in Sachsen-Anhalt
= N A
® Nachweise des
Moorfroschs

im Zeitraum 2002-2017

==

Al
NATURA 2000

2018-2024

471
102
15,81
189
0,89

. Vorkommen des Moofroschs
in Sachsen-Anhalt
= N A
@ Nachweise des
Moorfroschs

im Zeitraum 2018-2024
4 -
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Verbreitung in Sachsen-Anhalt

bis 2001 2002-2017 2018-2024
Anzahl Nachweise 1.794 3.223 471
MTBQ-Anzahl 328 334 102
MTBQ-Frequenz 50,85 51,78 15,81
1x1-km-Anzahl 1.029 1.204 189
1x1-km-Frequenz 4,85 5,68 0,89

 deutlich geringere Verbreitung, dies ggf. nur methodisch bedingt

» schlechte Datengrundlage in aktuellem Zeitschnitt
o keine flachendeckende & systematische Erfassung im gesamten Land

- aktuelles Verbreitungsmuster nicht reprasentativ
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Verbreitung in Sachsen-Anhalt

« MTB-Kartierungen Amphibien in
ausgewahlten Landesteilen (2019-2024)

e MMP FFH-Gebiet ,Elbaue zw. Griebo und
Prettin® (2020/2021)

- repréasentative Stichproben zur Uberpriifung
Moorfroschverbreitung wahrend/nach
Durrephase

Quelle: Landesamt f. Umweltschutz ST
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Verbreitung in Sachsen-Anhalt

MTB-Kartierungen Amphibien im Nordosten
* mind. 25 Gew./MTB, vollflachiger Ansatz
* mind. 3 Begehungen
* nur AulRerhalb von FFH-Gebieten
« Zeitraum: 2019 & 2023
» Erfassung durch Fachburos

» keine gezielte Nachkontrolle Altnachweise

Zeitraum Anzahl Beob. Besetzte
MTBQ
2002-2017 347 70
2018-2024 44 19

Anteil 13 % 27 %




Verbreitung in Sachsen-Anhalt

MTB-Kartierung Amphibien Stendal-Aulosen

« vollflachiger Ansatz

mind. 3 Begehungen (jeweils 4 vollstandige
Tage/Beg. 2> 12 Termine/MTB)

Zeitraum: 2024

Erfassung durch Fachburos

keine gezielte Nachkontrolle Altnachweise

Zeitraum Anzahl Beob. Besetzte
MTBQ
2002-2017 232 31
2018-2024 49 9

Anteil 21 % 29 %




Verbreitung in Sachsen-Anhalt

Managementplan FFH-Gebiet ,Elbaue zw.
Griebo und Prettin® (FFHOO73LSA)

» gezielte Erfassung Moorfrosch durch
Fachburo

 innerhalb FFH-Gebiet (aktive Aue)
« Zeitraum: 2020 & 2021

e u.a. Nachkontrolle Althachweise

2002-2017 95
2018-2024 16 (9 Vorkommen)
Anteil 17 %
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Verbreitung in Sachsen-Anhalt

Fazit

Vermutungen bestatigen sich und konnen belegt werden

- Alarmierender Rickgang von Moorfroschvorkommen
ca. 2/3 bis 3/4 der Populationen aktuell nicht mehr bestatigt
deutlich reduzierte Rasterfrequenz (MTB/MTBQ)

wahrscheinlich Ubertragbar auf gesamte Landesflache

- Gezielte Nachsuchen in schlecht untersuchten Landesteilen nétig!
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Veranderungen der
Bestandsgrolden

Herausforderung: Aktuell keine wissenschaftlich belastbaren Vorher-Nachher-Daten zu
PopulationsgrofRen verfugbar

 fehlende Informationen zu Altdaten (Metadaten Methodik)

» fehlende Absenznachweise

» keine oder nur wenige systematische Wiederholungserfassungen an identischen Orten mit
vergleichbarer Methodik

Zeitschnitt 2018-2024 deutlich geringere Stichprobenanzahl
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Veranderungen der
Bestandsgrolden

Auswertbare
Beobachtungen

« 2002-2017
n=2.325
Adulte: 944 Beob.
Rufer: 987 Beob.
Laich: 394 Beob.

- 2018-2024
n =349
Adulte: 117 Beob.
Rufer: 159 Beob.
Laich: 73 Beob.

GroBenklassen Moorfrosch

2002 - 2017

- Beobachtungen
Zeitraum 2002-2017
- (n=2.325)
1-10
11-20
21-50

GroBenklassen Moorfrosch

2018-2024

- Beobachtungen im

Zeitraum 2018-2024
(n=349)

1-10

11-20

21-50

51-100
@ 101-200
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Veranderungen der
Bestandsgrolden
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* Populationen aktuell kleiner (Verschiebung um ca.11-12 % zu sehr kleinen Pop.)
« grofe Quell-Populationen (>100 Individuen) kaum noch vorhanden
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Veranderungen der
Bestandsgrolden

Effekte lokal deutlicher

(Bsp. mobile Fangzaune)
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Veranderungen der
Bestandsgrolden

Effekte lokal deutlicher

(Bsp. mobile Fangzaune)

Quelle: UNB Saalekreis
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Veranderungen der
Bestandsgrolden

Effekte lokal deutlicher

(Bsp. mobile Fangzaune)

Quelle: BioRes Mittelelbe/Nord
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Veranderungen der
Bestandsgrolden

» Effekte lokal deutlicher
+ Ca. 1986 - einige tausend Rufer
 Ende 90er Jahre - ca. 10 Rufer

+ Seit 2018 weitgehend
trockengefallen, nur noch
Restpfutzen - 2019 2 adulte Tiere

» Aktuell wieder wasserfuhrend

» Aktueller Bestand ungeklart

22022 Eeréhauer Fors
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Erhaltungszustand des Moorfroschs
in Sachsen-Anhalt

Bewertung nach FFH-Bewertungsschemata
(BfN & BLAK 2017)

» Bewertung aller Einzelvorkommen in
Kartierprojekten des LAU

Bundesamt fiir Naturschutz (BfN) und
Bund-Lander-Arbeitskreis (BLAK)
FFH-Monitoring und Berichtspflicht (Hrsg.)
Bewertungsschemata fiir die Bewertung
des Erhaltungsgrades von Arten und
Lebensraumtypen als Grundlage fiir ein
bundesweites FFH-Monitoring

Teil I: Arten nach Anhang Il und IV der FFH-Richtlinie
(mit Ausnahme der marinen Saugetiere)

B,& BfN-Skripten 480

B et 2017
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Erhaltungszustand des Moorfroschs
in Sachsen-Anhalt

Bewertung nach FFH-Bewertungsschemata (BfN
& BLAK 2017)

» ABC-Schema fur Population, Habitatqualitat,
Beeintrachtigungen & Gesamt EHZ

Moorfrosch — Rana arvalis
Kriterien/Wertstufe a3 = =
Zustand der Population Hervorragend Gut Mittel bis schlecht
Populationsgréfe 2 500 Laichballen 2 100 bis < 500 Laichballen |< 100 Laichballen
Habitatqualitat oo o R SR

Anzahl und GréRe der zum
Vorkommen gehorenden
Gewdsser (Expertenvotum,
Anzahl der Gewasser und
GréBenschétzung in m? fur
jedes Gewésser)

Komplex aus zahlreichen
(= 10) Kleingewassern ader
aroftes (=2 1 ha)
Einzelgewésser

Komplex aus einigen (2 3
bis < 10) Kleingewassern
oder mittelgrof3es (2100 m*
bis < 1 ha) Einzelgewésser

Komplex aus wenigen (< 3)
Kleingewéssern oder
kleines (< 100 m?)
Einzelgewésser

Moorfrosch = Rana arvalis

Ausdehnung der ST Kriterien/Wertstufe A B [o]
Flachwasserbereiche bzw. Habitatqualitat Hervorragend Gut Mittel bis
Anteil der flachen Entfernung zum nachsten |<1.000m > 1.000 bis <2.000m >2000m
Gewasser (< 0,4 m Tiefe) Vorkommen (Entfernung in

(Flachenanteil angeben) m angeben; nur auszufiillen

Beschattung (durch Unt|Wenn bekannt)

Geholze beschattete (< 2| Beeintrachtigungen Keine bis gering Mittel Stark
Wasserflache angeben) Schad- oder Keine erkennbar Schad- oder Direkt erkennbar
Entfernung der < 7(|Nahrstoffeintrage Nahrstoffeintrag indirekt

Laichgewasser von (Expertenvotum) durch Eutrophierungszeiger

arttypischen Sommer- und erkennbar

Winterhabitaten' Wersauerung Keine Verpilzung von Laich |< 20 % Laich verpilzt > 20 % Laich verpilzt

(Lebensraumtyp und

Fischbestand und

Keine Fische

Geringer Fischbestand,

Intensive fischereiliche

Entfernung in m angeben) fischereiliche Nutzung nachgewiesen keine intensive Nutzung
Beschaffenheit der Offe| (gutachteriche fischereiliche Nutzung
Offenlandbereiche um die  |Lai Einschatzung oder
Gewasser in 300 m von|Informationen der
Umkreis (Expertenvotum)  |Feu|Betreiber)
Sur|Gefahrdung durch den Keine Extensive Bearbeitung des |Intensive maschinelle
Einsatz schwerer Landlebensraumes durch  |Bearbeitung der Umgebung
Maschinen® im Landhabitat Maschinen z. B. Pfiligen
(Expertenvotum)
Fahrwege im Ungeteerte/geteerie/ Fur den Allgemeinverkehr |Frei zugdngliche, nicht auf
Gewasserumfeld (500 m  |asphaltierte Fahrwege nicht|gesperrte land- und landwirtschaftlichen
Umkreis) und Jahres- vorhanden oder nur forstwirtschaftliche Verkehr beschrankie
lebensraum bzw. an diesen |angrenzend, die Fahrwege Stralten ohne
angrenzend (100 m wesentlichen (geteertiungeteert) Amphibiendurchlasse
Umkreis) (Expertenvotum) |Habitatelemente nicht vorhanden, maRkig vorhanden, am Tag und
zerschneidend (auch frequentiert, dennoch als  [nachts magig bis haufig
tagsuber gelegentlich Storung zwischen den frequentiert und die
frequentierte, aber nachts  |Habitatelementen wesentlichen
selten frequentierte Wege) |einzustufen und/oder frei  |Habitatelemente
zugangliche Stralken mit zerschneidend
Amphibiendurchlassen
Isolation durch monotone, | Nicht vorhanden Teilweise vorhanden In groBem Umfang
landwirtschaftliche Flachen vorhanden
oder Bebauung im
Umfeld * (Expertenvotum)
Weitere Beeintrachtigungen|Keine Mittlere bis geringe Starke
fiir Rana arvalis
(Expertenvotum mit
Begrundung)
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Erhaltungszustand des Moorfroschs
in Sachsen-Anhalt

Bewertung nach FFH-Bewertungsschemata (BfN & BLAK 2017)
« 77 Vorkommen mit Einzelbewertungen (2016-2024)

Zustand Population Habitatqualitat Beeintrachtigungen

= A (Hervorragend) B (Gut) = C (Mittel-schlecht) = A (Hervorragend) B (Gut) = C (Mittel-schlecht) = A (Hervorragend) B (Gut) = C (Mittel-schlecht)
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Erhaltungszustand des Moorfroschs
in Sachsen-Anhalt

Bewertung nach FFH-Bewertungsschemata (BfN & BLAK 2017)

77 Vorkommen mit Einzelbewertungen (2016-2024) Beeintréchtigungen (nur C) - Faktoren

= Fischbestand

Beeintrachtigungen

y

= Versauerung
m Schadstoffeintrage/Nahrstoffe

= Gefahrdung durch
Landmaschinen im Lebensraum

= Fahrwege im Lebensraum

= |solation
= A (Hervorragend) B (Gut) = C (Mittel-schlecht)

= Wasserhaushalt (u.a.
Austrocknung)
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Erhaltungszustand des Moorfroschs
in Sachsen-Anhalt

Bewertung nach FFH-Bewertungsschemata (BfN & BLAK 2017)
» 77 Vorkommen mit Einzelbewertungen (2016-2024)
 Uber 50 % der bewerteten Populationen in schlechtem Erhaltungszustand

Erhaltungszustand Gesamt

Landesweiter EHZ It. Meldung LAU an BfN (2023)
Ungunstig (U2), stark negativer Trend

= A (Hervorragend) B (Gut) = C (Mittel-schlecht)
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Ursachen fur den dramatischen Ruckgang?
Thesen

» Durreperiode ab 2018
o ausgetrocknete Landlebensraume
o schlechte Nahrungsgrundlage im Sommer/Herbst - Verhungern/geringe Fitness

o bevorzugte Laichgewasser mehrjahrig ausgetrocknet (u.a. tber 10 Jahre kein
Elbehochwasser!) > mehrjahriger Reproduktionsausfall

o aber: Ruckgang bereits deutlich vor 2018 registrierbar!

* milde Wintertemperaturen

o hohe Stoffwechselrate bei zugleich schlechter Fitness - hohe Mortalitat

* Pradation durch Waschbar
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Zusammenfassung

 aktuelles Verbreitungsbild (ab 2018) nicht
vollstandig

« Datengrundlagen derzeit nicht ausreichend fur
verlassliche statistische Zusammenhange

» Moorfroschverbreitung stark rucklaufig, 2/3 bis
3/4 der Einzelvorkommen bereichsweise
erloschen

» Populationsgrofien deutlich geringer, kaum
noch grolRe Quellpopulationen (> 100
Individuen)

 lokales Aussterben einzelner Populationen
« Erhaltungszustand der Art ist schlecht mit stark

negativem Trend 30




Foto: Axel Schonert

Marcel Seyring

Landesamt fur Umweltschutz Sachsen-Anhalt
E-Mail: marcel.seyring@lau.mwu.sachsen-anhalt.de
Web: lau.sachsen-anhalt.de




Erhaltungszustand des Moorfroschs
in Sachsen-Anhalt

Vergleich EHZ FFH-Monitoring-Stichprobenflachen (10 Flachen in ganz ST)

ST 2017 2024
Pop.-Grofe Pop. | Hab. | Beein.| Gesamt |Pop.-GréRe Pop. | Hab. | Beein.| Gesamt

RanaArva_01 B B B B -

RanaArva_02 10 Rufer, 48 Laich - B A B 4 Rufer

RanaArva_03 3 Rufer, 113 Laich B B B B 50 Laich

RanaArva_04 178 Rufer, 15 Laich A B B 19 Laich

RanaArva_05 337 Rufer, 17 Laich A B 75 Laich

RanaArva_06 13 Laich B kein Nachweis

RanaArva_07 1 Alttier, 35 Laich 2 Adulte

RanaArva_08 3 Rufer, 19 Laich 12 Laich

RanaArva_09 Larven kein Nachweis

RanaArva_10

kein Nachweis

kein Nachweis
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Erhaltungszustand des Moorfroschs
in Sachsen-Anhalt

Landesbewertung im Rahmen der 6-jahrigen Berichtspflicht an das BfN (EU-FFH-Bericht)

Region

Jahr

Verbreitungs-
gebiet

Population

Habitat

Zukunfts-
aussichten

Gesamtbewertung

Gesamttrend

atlantisch

2007

atlantisch

2013

kontinental

2007

kontinental

2013

- FFH-Berichtspflicht 2024 fur Zeitraum 2012-2023: Moorfrosch in ST in ungunstigem

XX

Ul

stabil

XX

Ul

stabil

EHZ mit stark negativem Trend in beiden biogeografischen Regionen

,ES muss damit gerechnet werden, dass die Art in Gro3enordnungen aus den

Offenlandhabitaten verschwinden wird.“
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Ausblick

= Masterarbeiten HS Anhalt zum Moorfrosch

» Wiederholungserfassung und Vergleich 2010/2025 i

 u.a. akustische Daueraufzeichnung (AudioMoth) T ~~~~~
- Elbaue 6stl. Aken | g “
* Miterfassung aller Ubrigen Arten

= Aufruf zur Mitarbeit ,,Jahr des Moorfroschs*!

 Altdaten/Karten werden bereitgestellt
« Uberprifung Vorkommen im Marz/April 2025
» Bei Interesse: info@lak-feldherpetologie.de

= Moorfroschtagung Biospharenreservat Flusslandschaft Elbe-Brandenburg am 20./21.05.25 in Lenzen

34




